Protokoll der Arbeitsbesprechung des Europa Ausschusses am 29. Juni 1944"

Erstfassung vor 28. August 2000

Anwesend: Prof. Pfeffer Dr. Bran
Hr. Hovel Prof. Kiesewetter
Dr. Wissler Dr. HOpker
Prof. Grewe Dr. Pischel
Prof. Donat
Prof. Frankenberg
Prof. Scurla
Prof. Mende

Prof. Wagner

Prof. Pfeffer entscheidet, dass die bisherigen Ausfiihrungen und Einzelbeispiele der Fiihrung
fremder Volker, die in den vorausgegangenen Arbeitssitzungen gemacht worden sind, schrift-
lich niedergelegt werden, allerdings mit Zurtickhaltung bei dem Hinweis auf die Darlegung
des Foderalismus. Der Foderalismus als Losung darf nicht vorweggenommen werden, es kann
nur in Andeutungen auch auf eine foderalistische Losung hingewiesen werden.

In der néchsten Arbeitsbesprechung soll Prof. Greinio nach seinem 6ffentlichen Vortrag am
12.7. in der Arbeitsgemeinschaft gebeten werden, uber das Verhéltnis Kirche — Volk — Staat
in Studosteuropa zu sprechen.

Prof. Frankenberg halt sein Referat tiber den grossgermanischen Gedanken und den européi-
schen Gedanken.

Prof. F. gibt einen geschichtlichen Uberblick tber das Werden des grossgermanischen Ge-
dankens von Jahn, Arndt und Grimm Uber die grossdeutsche Tagung in Lubeck 1847, den
Plan einer Schliessung eines skandinavisch-germanischen Bundes, den Bismarck 1862 vor-
schlug, bis zu den Alldeutschen, die als ,,Pangermanisme* bekdmpft werden und bis zu den
Versuchen nach dem Weltkrieg (Blunck, VDA) und den Ergebnissen von Vorgeschichte und
Rassenkunde fir die Einheitlichkeit eines grossgermanischen Gedankens.

1939 Griindung der germanischen Freiwilligen Leitstelle, die dann zur Germanischen Leitstel-
le wird unter? Fihrung der SS Verbande sowie Kulturarbeit in den germanischen Gebieten
(Flandern, Wallonei, Schweiz eingeschlossen) tbernimmt. Nach einer Uebersicht Uber die
Problematik der germanischen bezw. grossgermanischen Bewegung in den einzelnen Landern
und den Anséatzen in der Praxis (Langemarckstudium fir Norwegische Begabte, Germanische
Rexbewegung und Degrelle-Anhénger in Belgien; Musserts Proklamation 1943, formelle
norwegische Unabhangigkeit) wirft Prof. F. als Probleme den grossgermanischen Erziehungs-
gedanken, das der Behandlung der germanischen Partikularideen und die Frage ,,Kann die
Vereinigung bezw. Gemeinsamkeit der Germanen 1 Pfeiler der neuen Ordnung werden? auf.

Die grundsétzlichen Probleme, die sich aus diesem Referat ergeben, sind:

1. Kann man draussen eine Antwort auf die Frage nach Verhaltnis des grossgermanischen
Gedanken zum europaischen Gedanken geben?

2. Wie muss diese Antwort lauten?

3. Stort die grossgermanische Ordnung nicht Europa?

! Prot. 0.D. [nach 29.06.44] o.V., BA 4902 DAWI 1 BI. 156
2 unter < und, cj.



Auf eine schriftliche Niederlegung der germanischen Probleme in der beabsichtigten Denk-
schrift ist zu verzichten.



Internes Protokoll der Besprechung des Europa Ausschusses am 13 Juli 19443

Anwesend: Prof. Wagner (Leitung der Arbeitsgemeinschaftssitzung)
Prof. Scurla Prof. Frauendienst
Prof. Donat Prof. Grewe
Prof. Frankenberg Pischel
Seeberg
Prof. Kiesewetter
Bran
Dr. Wissler
Dr. Miller (Reischsernédhrungsministerium)

Prof. Wagner wirft im Anschluss an das Referat der vorangehenden Sitzung die Frage auf,
inwieweit kann der germanische Gedanke mit dem europdischen vereinbart, bezw. ihm nutz-
bar gemacht werden. Herr Seeberg vertritt in der hieran ankntpfenden Diskussion den ext-
remsten Standpunkt in der Richtung, dass bei aller Propaganda, allen Verdffentlichungen und
offiziellen Handlungen nur das Ziel eines einheitlichen Europas herausgearbeitet werden darf
und von allen ,,.Germanischen* bezw. ..Grossgermanischen* Dingen unbedingt geschwiegen
werden muss.

Die extremste Stellung in der gegenteiligen Ansicht nahm Dr. Bran ein, der darlegt, dass die
offene” Betonung des Germanischen zur Aktivierung von Kraften fiir das Neue Europa unbe-
dingt zu geschehen habe. Auch in Frankreich fuhlten sich starke Krafte von der germanischen
Idee angesprochen. Auch den Fihrungsanspruch Deutschlands kénne man auf seine Zugeho-
rigkeit zur germanischen Rasse griinden.

Diesem letzteren widersprach vor allem u. a. Prof. Scurla, der, hierin einig mit Herrn Seeberg
und Prof. Frankenberg, forderte, dass der deutsche Fiihrungsanspruch eindeutig auf das Leis-
tungsprinzip zu griinden sei,> unter dessen Beriicksichtigung auch z. B. Ruménien mit ver-
haltnismassig hohen Blutopfern eine entsprechende Stimme zufalle.

Prof. Frankenberg’s Meinung ging dahin, dass der germanische Gedanke [...]° fiir eine gros-
sere Gemeinsamkeit Europas gleichsam als ,,vorordnend‘ und iibergreifend anzusetzen ist.

Prof. Donat wies in diesem Zusammenhang auf eine Parallele in Japan hin. Zu Anfang
herrschten auch in Japan Stromungen, von einer betont nationalistischen Haltung aus die an-
deren asiatischen Lander in die japanische Macht einzubeziehen. Praktisch setzten sich dann
die anderen Strémungen durch, die die Grossasiatische Wohlfahrtssphare als grossere und
Gegensétze Uberbriickende Gemeinschaftsidee auffassten und in diesem Sinne verwirklichten.

® Prot. Pischel 0.D. [nach 13.07.44], BA 4902 DAWI 1 BI. 161

* offene, hsl Uber der Zeile eingefigt.

® Nach sei, folgte urspriinglich mit, ausgeixt.

® Nach Gedanke folgt im Original innerhalb sowie, ausgeixt, der europaischen. Vermutlich wurde nur versehent-
lich innerhalb nicht ebenfalls ausgeixt.



Protokoll Arbeitsgemeinschaft Europa-Ausschuss 23 November 1944’

Anwesend: Prof. Six Prof. Kiesewetter
Pfeffer Frau Dr. HOopker
Prof. Scurla
Prof. Wagner
Dr. Hovel
Dr. Epting
Dr. Wissler

Prof. Peffer gibt seiner Genugtuung Ausdruck, dass Prof. Six an der Sitzung teilnimmt und
tragt als Fragen, deren Kl&rung bezw. Erorterung durch Gesandten Six erwiinscht wird, fol-
gende Punkte vor:
1. Welches ist das Ziel der kulturpolitischen Tatigkeit?
2. Welche Moglichkeiten gibt es hierin in Europa?
3. st nicht im Augenblick eine glnstige Chance zeitlich gegeben fir eine besondere Ak-
tivierung der kulturpolitischen Tétigkeit?
4. Frage nach einer klaren deutschen Europakonzeption, die als Forderung vonseiten der
Auslénder immer wieder verlangt wird.
5. Bildung von Stosstrupps fur Europakonzeption aus den Reihen der Flichtlinge még-
lich oder erwiinscht?
6. Frage, ob die Arbeitsgemeinschaft an einem konkreten Europaprogramm arbeiten soll
oder nur auf den einzelnen Gebieten arbeiten soll, ob nur an der Idee und der wissen-
schaftlichen Fragestellung weiterzuarbeiten ist, ob das Gespréach weiterzutreiben ist?

Prof Six geht von der Fragestellung aus, die vor 6-8 Wochen durch den Aufsatz von Fernau®

in die Diskussion geworfen wurde und das als richtig sah, dass der Krieg nicht in einem
Durchzug durchlaufen wird, sondern Wendepunkte hat, and deren einem wir z. Zt. stehen. Es
sind Zeichen vorhanden (V-Waffen, soziale Fundierung, Volksturmmannervereidigung) die
erkennen lassen, dass wir unsererseits mit Bestimmtheit zum Zug kommen. 1939-42 haben
wir andere Formulierungen gebraucht als wir nun schaffen missen. Das Gebiet, das wir da-
mals hatten, lag zur Bearbeitung offen, doch nicht so, dass daran schon gebaut werden konnte
nach Instinkt oder Wissen des Fihrers. Man glaubt in der Formulierung: Ende der europai-
schen Burgerkriege zu einer befriedigenden, nicht neubelastenden Absprache zu kommen. In
solcher Position des 1. Zuges hatte die Kulturpolitik nur VVorbereitungsfeld der grossen Politik
sein kénnen. Doch kann es sich nie um Kulturpropaganda, nur um Kulturpolitik handeln, die
Vorbereitung fur aussenpolitischen Abschluss ist.

1. Hauptaufgabe der Kulturpolitik ist die Aufbereitung und Gewinnung der Eliten bei den
Volkern. Denn wenn wir nicht die Eliten an uns zu binden verstehen, ist alle andere Arbeit
erfolglos. Daher muss die Kulturpolitik von Kindergarten tber Jugenderziehungsarbeit —
Hochschule — Gesellschaft — zur systematischen Durchdringung der flihrenden Elemente fiih-
ren, die 1. in der Endsduerung, 2. in einer positiven Kristallbildung bestehen muss. Das Sys-
tem der Kulturpolitik, dass diese Menschen uberall gleichmaRig beeinflusst werden, musste
erst geschaffen werden. Gerade im Kriege waren hierbei grosse Widerstéande zu Gberwinden.
Die Deutschen Institute sind das zentrale Instrument, das alle deutschen Einzelorganisationen
zusammenfasst, gleichsam als Organ aller inneren Institutionen, gleichgiltig ob es sich um
Auslandsabteilung der Reichsarztefuhrung, um Auslandsamt der Dozentenschaft, HJ usw.

" Prot. 0.D. [nach 23.11.44] 0.V., BA 4902 DAWI 1 BI. 185-7
® Hier handelt es sich offenbar um den bundesrepublukanischen Bestseller-Autor Joachim Fernau (,, Rosen fiir
Apoll*)



handelt. Die Diffamierung der Deutschen Institute durch England und Amerika zeigt, dass
diese wertvolle Arbeit geleistet haben. (Beispiele Gamillschegg, Giesecke, Epting) Die geisti-
ge Aufbereitung besteht in der Sammlung und Deutschorientierung der europdischen Eliten,
unbertihrt von dem volkischen Gedanken. Innerhalb diesen Grundschemas der Kulturpolitik
gibt es wenig Wandlungen in der Technik (Imitation in Schweden durch den English Coun-
cil), die Elite wird immer am besten angesprochen durch Vielfalt von Mitteln. Erst auf der
Basis kann Breitenwirkung kultureller Arbeit in Film, Musik, Theater usw. erzielt werden.
Diese 2. Art ist nur dann tiefergehend, wenn deutsche und europdische Leistung Mitfunda-
ment des eigenen Lebens sind, damit wird ein Bekenntnis zu europdischen Geist erreicht.

Wichtig ist, dass auch beim Verlassen des Landes Bibliothek als politische Mittel dort blei-
ben, dass derselbe Mann, der jetzt mit der Truppe zuriickgehen musste, wieder hinausgeht,
wenn es die militdrische Lage ermdglicht. Heute sind wir im Zuge des 2. Pendelschlags auf
die Verlagerung der Arbeit in die kulturpolitische Zentrale angewiesen. Mit R&umung der
Gebiete wird die neue Fihrungsschicht eliminiert, die alten kommen wieder zum Zuge. Der
durch den Bolschewismus vorgenommene Liquidationsprozess ist im Sidosten deshalb be-
sonders gefahrlich, weil er zur volligen Fihrungslosigkeit fuhrt.

Als Grundelemente des 2. Zuges konnen wir vermerken: 1. Liquidierung der geistigen
Schichten, 2. Auftreten chauvinistischer Fiihrungselemente, 3. Liquidationsprozess im Sudos-
ten als Verhangnis.

Die 2 praktischen Gegenmassnahmen sind folgende:

I. Bemuhungen, die geistigen Menschen resistent zu halten (nicht Bildung von Emigrations-
regierungen)

I1. Mit diesen Menschen zu klaren Formulierungen kommen, dass diese dann ihr Volk wieder
genau aufklaren kdnnen. (Vertrauen unsererseits hierbei notig, dass eine gewisse Selbst-
standigkeit ihnen bleibt)

Zu |. Schaffung und Erhaltung von Eliten

positiv: Fuhrerkapazitaten in unserer Mitte, tragende Jahrgange auch bei uns (Gefangene,
Arbeiter usw.) Strukturanderungen in Frankreich z. B. werden auch flr uns sprechen.
Konzentration auf die praktische Arbeit, Gesprachsfindung — Stabilisierungsprozess (lta-
lien z. B. Stimme, dass man nicht dem deutschen Volkstum nachstehen will, im bes. Teil
auch nur Menschen von 80 Jahren, die 1921 abgetreten sind — praktisch also fiihrungslos;
Beispiel Ungarn Sicherstellung der Fihrungsschicht durch Hereinholung von Studenten
und Professoren — Beispiel Wlassow)

Die wesentlichen Aufgaben sind die Erziehung der Elite, es missen Antworten gegeben
werden die Klar sind (Hereinziehung der Russen in das européische Denken von Wlassow
angestrebt). Die Antworten missen von dem einen Mann genau so sein wie von dem an-
deren — Die Aufgabe gliedert sich daher in die 3 Phasen 1.) Herausfindung der Eliten, 2)
Ausrichtung durch das gemeinsame Gesprach mit ihnen 3) Vorbereitung zum Einsatz

Im 3. Zug der Kulturpolitik dieses Krieges werden wir zum Europa-Programm kommen.
Da wir im 2. Zug das Erwachen der europdischen Chauvinismen zu verzeichnen haben,
ware es falsch, beim 1. Zug zu beginnen und die Erfahrungen des 2. Zuges zu vergessen.
Hierzu gehort das Bewusstsein des Blutopfers, das als Ausrottung der europdischen
Volkssubstanz droht; andererseits die Auflésung der Grundlage in kulturellen durch die
amerikanischen Terrorangriffe auf die kulturellen Elemente Europas. Hinweis auf Artikel
Mehnert - Boveri (Amerikanisches Geschichtsbild und Russisches Geschichtsbild der Ge-
genwart) zeigen die Schwierigkeiten, auf welcher Grundlage wir als Europder sprechen
sollen.



Zu Il. Erst auf der Grundlage [.. .° von

volksbiologischer Substanz

sozialer Grundlage

erhaltendem Sinnbild der europdischen Kultur
kann man zur klaren Formulierung praktischer und wirtschaftlicher Ziele kommen. (An-
satze Loescharbeit,'® Salzbrunner Tagung) Wir brauchen fiir den ,,Dritten Zug* die milité-
rische Fiihrung. Die Menschen missen erfasst werden, in harter Arbeit geistig vorbereitet
werden. Es muss uns nicht die Uberlegung leiten, fiir ein Europaisches Manifest** zu ar-
beiten, sondern Verstandigungsgrundsétze fur die einzelnen Gebiete herauszuarbeiten.
Dabei sind Erfolge nicht messbar, es ist vielmehr eine geistige Kapitalsinvestierung. Einen
Menschen fiir jedes Land fir Gleichrichtung der geistigen Eliten heraussuchen, der mit
den einzelnen Auslandern tiber die volksbiologischen, sozialen, kulturellen Fragen spre-
chen soll. Ich glaube nicht, dass im Augenblick ein européisches Manifest von Wert ist,
abgesehen davon, dass der Flhrer selbst sich dieses vorbehalten hat. Man muss erst ein-
mal die Sprache zur Verstandigung finden.

Nach der Zustimmung von Prof. Pfeffer zu Punkt 1 und 2 &ussert sich Prof. Scurla dahinge-
hend, dass er keine grosse Verkundigung einer Europathese (etwa nach dem Muster der At-
lantic-Charta) will, kein iuristisches Geb&ude, sondern eine qualifizierte Sprachregelung. - Da
eine Uberwindung des Nationalismus nicht moglich ist, muss die Elite jedes Volkes wissen,
dass die geistige Selbststdndigkeit nicht angetastet wird, sondern in Gemeinschaft mit Be-
dingtheit des Einzelvolkes aufgenommen wird. Im Offenlassen der Handlungen aber wird ein
Definitivum geschaffen, mit dem die anderen operieren, (Frage véllige Eindeutschung*? oder
volkische Substanzerhaltung der Letten?) Im Gespréch kénnen wir gerade im Letzten an den
Entscheidungen nicht vorbeigehen. Das mussen wir aber, weil wir nicht in der Lage waren,
die Fragen ,,Wie sieht dieses Europa aus® zu beantworten. Das Verhiltnis der Sozialordnung
zu Gesamteuropa, die Frage, wie ist Fiihrung zu verstehen (Begriff der Deutschen Herrschaft),
musste geklart werden. Dabei keine Zeitungspropaganda in diesen Dingen erwinscht, wenn-
gleich den Gasten mehr klargemacht werden konnte, dass wir fur Europa, nicht nur fir uns
allein k&mpfen. Schweigen missen ist noch schwieriger als eine grundsétzliche Sprachrege-
lung. Es handelt sich gleichsam um Erstellung eines Manifestes der deutschen™ Kulturpolitik,
das nur zur Orientierung als sichere und feste Grundlage unserer Gesprache dient, das Kerns-
atze geben muss.

Hierauf regt Prof. Six um den 15. Dezember die Abhaltung einer Tagung an mit den Prasiden-
ten der Kulturinstitute, soweit sie im Reich sind, auf der etwa programmatisch zu erarbeiten
ware:

1.) Frage der technischen Betreuung (Wo trifft man die Ausléander, wo sind sie, Verbin-
dungsmann zum Lager?)

2.) Zehn Sétze, nach denen die Arbeit vonstatten gehen soll.

Prof. Pfeffer dankt Prof. Six fir diese Anordnung, die mehr ist als man sich von der Zusam-
menkunft zu erhoffen wagte und die Arbeit praktisch um einen wesentlichen Schritt voran-
treiben werden wird.

° Nach Grundlage folgt im Original: der Punkt, worin ich aber keinen Sinn erblicken kann. Vermutlich handelt es
sich hier um einen Horfehler. Six hat hier vermutlich nur Punkt Il angesprochen, der ja sonst auch gefehlt hatte.
1% Gemeint ist offenbar eine Arbeit von Karl Christian von Loesch.

! Dieser Seitenhieb richtet sich vermutlich gegen einige Europa-Politiker im Umkreis von Rosenberg, wo z.B.
die Europa-Charta von Werner Daitz entstand. Scurlas Rede von einem ,,Manifest der Kulturpolitik* (s.u.)
zeigt, dass diese auch auRerhalb des Kreises um Rosenberg Sympathien genoss.

12 Eindeutschung < Eindeutung, cj.

3 Nach deutschen folgte urspriinglich auswartigen, ausgeixt.



Europa-Ausschuss
Protokoll der Sitzung am 18. Dezember 1944

Prof. Pfeffer berichtet tiber Ziel und Ausrichtung des Donnerstagsklubs, tiber den Auslan-
derkurs in Weimar, der fur die Zeit vom 5.-15. Januar in Weimar geplant ist, und liest dann
die 9 Punkte des Entwurfes vor, die im Sinne einer geistigen Grundlegung und Darlegung der
Idee des gemeinsamen Europa als Leitpunkte genommen werden konnen [...]

Prof. Holfelder fiihrt in der Aussprache dazu als wesentlich aus: Die vorgetragenen Punkte
mussen eine Sprachregelung sein. D.h. eine Verstandigung innerhalb der deutschen Stellen
mussten erst erzielt werden. "Die Punkte selbst sind so schon, dass man kaum glauben konnte,
dass sie wahr werden.” Es muss die Meinung zur Geltung kommen, dass es unndtig ist, mit
Volkern in einen Verkehr einzutreten, wenn man laufend Vorbehalt ihrer Existenz gegenuber
macht. 5 Jahre lang mussten samtliche europdische Staaten feststellen, dass der Grund des
Misstrauens nicht in ihrer unverstandenen volkischen Haltung liegt, sondern in der Unechtheit
des Gefiihls der Deutschen den anderen Volkern gegenuber, darin, dass man etwas vorhat,
was man nicht ausdriuckt. Als 1. muss die Klarung der Frage vorgenommen werden, ob mit
deutschen Thesen eine Anerkennung in den anderen L&ndern zu gewinnen sei. Jedoch muss
vorher eine Einigkeit aller deutschen Stellen mit diesen Thesen geschaffen sein. Es ist unmdg-
lich, ein Volk an einer geistigen Leistung zu hindern. Die massgeblichen Stellen im Reich
mussen Sorge tragen, dass wir im Ausland den V6lkern nicht Konzessionen machen, ohne die
Folgerungen fiir die Zukunft entsprechend zu ziehen.

Seeberg entgegnet, dass man von uns aus keine Vorschriften machen kann, dass man sich
aber auch der Mittel des deutschen Geistes bedienen sollte. Eine echte Entwicklung im Geis-
tigen jenseits des Politischen kann nicht unterdriickt werden. Notwendig scheint die wissen-
schaftliche Zusammenarbeit, die Unterbreitung der Gesichtspunkte ("Nahrungsfreiheit der
Wissenschaft™) und Aussprechen dieser Gesichtspunkte, die Dienststellen nicht aussprechen
konnen (keine Thesen!).

Holfelder kommt auf die Faustregeln des Gsterreichischen Verwaltungsrechtes zu sprechen
und das Vermogen Osterreichs, Gesetze so zu machen, dass man sie in Czernowitz ebenso
verstand wie in Bregenz. Das Ganze als Erziehungsproblem (heute nicht richtig durchge-
fuhrt). Das Ausland erwartet dariiber hinaus eine klare Aufgabenstellung (Erlebnisse Schwe-
den, Danemark). Hierzu sollte man die Eigenschaften, die die anderen VVélker haben und die
wir teilweise nicht haben, verwenden. Problem des Liberalismus: es hat keine geistige Bevol-
kerung je gegeben, die die Menschen beherrschen konnte, wenn sie nicht einem Bedurfnis
entsprache. Freiheit, Innerlichkeit usw. mussten durch den Fihrer zuriickgedrangt werden, um
Uberhaupt erst einmal eine Einheit zu schaffen. Notwendig, Unterschied zwischen Liberalis-
mus und Individualismus machen.

Pfeffer: Hinweis auf die Rede von Rosenberg Januar 1944 in Prag betr. Freiheitsbegriff.

4 Protokoll 0.V. [Pischel?] 18.12.44, BA 4902 DAWI 1 BI. 192-6 — Zum >Europa-Seminar< vgl. Simon, Gerd:
L Art, Auslese, Ausmerze... “ Tii: GIFT. 2002, 49-52 - Teilnehmer des >Europa-Seminars< waren u.a. Karl-
Heinz Pfeffer (Dekan der Auslandswissenschaftlichen Fakultat der Uni Berlin, Leiter des Deutschen Auslands-
wissenschaftlichen Instituts); Walter Donat (Japanologie-Prof Uni Berlin), Hans Makowski (SD-Inland),
Richard Frankenberg (SD-Inland), Axel Seeberg (SD - Leiter des England-Dienstes des Referats Inf. 1), Hager
(Reichskanzlei) Albert Holfelder (Ministerialrat im Wissenschaftsministerium), Carl August Weber (Anglistik-
Prof Uni Tlbingen), Gunther Dammer (Parteikanzlei), Franz Six (Leiter der Kulturpolitischen Abteilung des
Auswartigen Amtes und des Amtes VI des Reichssicherheitshauptamtes); Karl Epting (Direktor des Deutschen
Instituts in Paris), Herbert Scurla (Oberregierungsrat im Wissenschaftsministerium), Wilhelm Saure (Rektor Uni
Prag), Ernst Gamillscheg (Romanistik-Prof Uni Berlin), Walter Monch (Romanistik-Prof Uni HD), OttoHofler
(Nordistik-Prof Uni Minchen), Rudolf Fahrner (DWI Athen) und Friedrich Bran (Leiter des Landerkomitees,
Frankreich/Belgien im Biiro fiir Information des Auswartigen Amtes).



Prof. Wagner unterstreicht die Wichtigkeit des offenen Spieles, da mangelnde Ubereinstim-
mung deutscherseits zu Misstrauen der Auslénder fuhrt (Wlassow Beispiel der jlingsten Ge-
genwart und seine mdgliche unmittelbare Auswirkung in politischer und militarischer Hin-
sicht).

Dr. Wissler unterstreicht die Gefahr der Vorstellung, dass Deutschland einen Wirtschaftimpe-
rialismus mit seiner Wirtschaftsfuhrung wolle.

Am Nachmittag (14 Uhr - 17 Uhr)

spricht Prof. Pfeffer die Einfihrungsworte (namens des Prasidenten) und betont noch einmal
die wissenschaftliche Absicht der Zusammenkunft, die den Vorzug der Freimitigkeit hat.
Man will keine politischen Formulierungen finden, sondern die Dinge geistig vorbereiten.
Prof. Six will die Fragen vorbesprechen, die in etwa 3 Wochen nochmals gesondert behan-
delt werden sollen, die sich auf die europdische Flichtlingsbewegung und die gegenwartige
Strukturlage beziehen. In ausfiihrlicherer Form als am 23. November [...] wird das Entfal-
tungsgesetz - die Phasen dieses Krieges dargestellt, die neuen Zielsetzungen, die sich aus der
2. Phase des Krieges ergeben, aus einer absolut realen Sicht des Jahres 1945, die die Feindsei-
te' glauben macht, wir seien von einer anderen Welt. Die politische Offensive - die der mili-
tarischen parallel geht - des Jahres 1945 bedarf einer tragfahigen Unterbauung: Der Anspruch
des Reiches auf Europa muss ideell und wissenschaftlich dargestellt werden. Die Notgemein-
schaft der européischen Nationen muss geistig proklamatisch begriindet werden. Die europai-
sche Fluchtlingsbewegung gibt dem Reich die einmalige Mdglichkeit, durch Gastfreundschaft
und Eingliederung die Auslander zu Wortfiihrern des deutschen Anspruchs zu machen.

Die sich ergebenden Aufgaben sind:

1. Geistige Fuhrung und Betreuung der européischen Fluchtlinge,
2. Begrundung der geistigen Zusammenarbeit zwischen Flichtlingen und Deutschen,
3. Organisatorische Erfassung des jeweiligen Gesamtstandes der Flichtlinge.

Zu 1: System der deutschen Kulturpolitik ist gleichsam nach innen gewendet. Kulturpoliti-
sche Betreuung steht nicht im Gegensatz zu den fremdvolkischen Legionen, vielmehr sollten
auch diese zu erfassen sein - Schulen, Patronatsuniversitaten: Frankreich - Berlin, Slowakei -
Gottingen, Ungarn - Halle, Belgien - Heidelberg, Griechen - Wirzburg, Serben - Innsbruck,
Bulgaren - Leipzig, Kroaten / Albaner - Breslau, Rumanen - Wien, Betreuung durch Aus-
landsamt der Dozentenschaft und Studentenschaft. Zwischenstaatliche Gesellschaften erfas-
sen alle anderen Auslénder, die Deutschen Wissenschaftlichen Institute fiilhren ihre Arbeit
weiter und bedienen sich hierzu des Europaseminars...

Zu 2. Zentrale Arbeitsstatte mit Sekretariat im Europaseminar, von Deutschen und Auslan-
dern geleitet, Schaffung von Publikationsmoglichkeiten (fremdsprachig fur Ausléander
deutschsprachig fir die Deutschen)

Zu 3: Standige Uberblickbarkeit der anwesenden Fliichtlinge durch die zwischenstaatlichen
Gesellschaften.

Im Korreferat fiihrt Prof. Scurla aus: Der anwesende Kreis bedarf einer Erganzung durch
Referenten fiir die Ostvolker. Die wesentlichen Punkte aber sind 1. Frage der Fortfiihrung der
Deutschen Wissenschaftlichen Institute, zentrale Verbindungsstelle in Berlin notwendig; end-
gultiger Ort in Berlin oder dem Ort der Patronatshochschule? 2. Das Europaseminar will die
volkischen Fuhrungseliten erfassen und lenken, Strukturanalyse des Deutschlandbildes der
Fuhrungsschichten ist zu machen, diese sind auszurichten — Wo noch Elitebdden vorhanden?
Ziel: Leitstelle fur die kulturpolitischen Erkenntnisse. Ein engerer Beirat des Europaseminars
fasst die Ressorts der einzelnen Lander, Vertreter des Reichserziehungsministeriums und
Auswartigen Amtes zusammen. Ein erweiterter Beirat fasst die praktischen Organisationen
und Betreuungsorgane zusammen. Das Wesentliche ist die Vermeidung einer Stimmungska-
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tastrophe, daher Arbeit des Auslandsamtes der Dozentenschaft und Studentenschaft notig. 3.
Patenhochschulen haben die spezielle Aufgabe, geistiges Zentrum der Geisteswissenschaftler
des Auslandes zu sein. Fuhrungselite muss gesichert werden, doch ist ein beschrénkter For-
schungsbetrieb nur mdglich; keine Hochschule im Exil wie in USA, England oder wie [!]
Erscheinungen der deutschen Emigration nach 1933 entstehen lassen.

Zum Grundsatzlichen: Die geistige Fithrungsschicht muss ebenso volksbewusst wie
deutschorientiert wie europabewusst sein. Vorteil des Deutschlanderlebnisses kommt uns
hierbei zu Gute. Deutscherseits sind Vertrauenswiirdigkeit, Verbindlichkeit, Uberzeugungsfa-
higkeit unerlasslich. Daher verbindliche Sprachregelung des deutschen Europagedankens die
conditio sine qua non. Ohne sie ist es unmdglich, die Fliichtlinge auf eine neue geistige For-
mel zu vereidigen. Es handelt sich um die Européische Fiihrungslehre (Holfelder) schlechthin.
Die deutsche Geisteswissenschaft muss den deutschen Fiihrungsanspruch geistig unterbauen,
denn es handelt sich im tiefsten Sinn um eine geistige Entscheidung. Vor ihr aber muss die
politische Grundentscheidung getroffen werden. Unsere Pflicht ist es, darauf hinzuweisen,
dass ohne die deutsche Europakonzeption die Aufgabe nicht durchgefihrt werden kénnen. Es
wird keine Proklamation gefordert nach dem Muster der Atlantikcharta, aber unerlésslich ist
eine deutsche interne Sprachregelung. In ihr mussen klare und verbindliche deutsche Stel-
lungnahmen enthalten sein; Probleme wie das Minderwertigkeitsgefiihl der kleinen Volker;
das Spannungsverhéltnis zwischen ihnen; der neue Nationalismus; Vermeidung der neuen
Chauvinismen; Grossgermanischer Gedanke, slawische Volker usw. sind zu berticksichtigen.
Klaren: 1. Sicherung und Hebung des Soziallebens gegeben, 2. Sicherung der Eigenstandig-
keit der Volker (dabei Berlicksichtigung der religiosen Vielfalt bes. des Sudostraumes). Die
politische Entscheidung ist auch notig fir die politische Fihrungslehre. Die Sicherheit der
geisteswissenschaftlichen Unterbauung konnte nicht gefunden werden, weil die politische
Entscheidung gefehlt hat (Germanisten-, Geschichtswissenschaftsaktion). Daher auch fehlen
eine richtige Auslandslehre, eine Begriffslehre, daher Problematik zwischen Volk und Nation
nicht gelost.

Prof. Six weist darauf hin, dass es sich fiir uns um die praktische Anwendung der Thesen
handelt, nicht um eine Festlegung von Thesen. Zumal wir in absehbarer Zeit entsprechende
Formulierungen zu erwarten haben. Praktisch haben wir an Schulen: franzdésische, italieni-
sche, ungarische, serbische Internatsschulen, genau wie die Deutschen Schulen im Ausland
bisher.

Folgende praktische Fragen werden im Lauf der anschliessenden Diskussion geklart:

- Fremde Regierung kann mitverantwortlicher Tréger einer Auslandsschule sein, so die
Slowakei an einer deutschen Auslandsschule im Reich (Saure wird um Eingabe gebe-
ten)

- — ,Dissidenten® der politischen Haltung z.B. der Ruménen im Lager Krummhiibel®
sollen sich neu entscheiden kénnen fir Rumanische Nationalregierung und zugleich
Deutschland (Gamillscheg)

- — Finanzierung des rumanischen Volksschullehrers fir ruménische Waisenschule nach
Klarung zwischen Six und Schule méglich

- —Verwendung ausléandischer Mitarbeiter im Reich innerhalb der Kulturinstitute (Saure
zugesagt), zu Gastprofessuren (Scurla), zu Forschungsauftragen im Europaseminar
(bis 20 000 RM von Six hierfiir zugesagt)

- — Zuweisung von 4 besonders tlichtigen Slowaken an das Europaseminar durch Saure
zugesagt — ukrainische Arzte aus der Slowakei sind an Dr. Haubold zu schicken

- — Lektoren der Deutschen Akademie noch verftigbar, aber erst fur 100 Auslander auf-
warts (Prof. Monch fur 35 Flamen einen Lektor méglicherweise zuschicken)

- — Aufnahme der Beziehungen zu den Griechen durch Prof. Fahrner.
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Zum Grundsétzlichen brachte die Diskussion folgende neue Gesichtspunkte:
Sprachregelung zur Europathese nicht moéglich, zuerst daher Herausarbeitung einer runden
Form des Europabildes, Durcharbeitung von konkreten Aufgaben aus einer zentralen Kon-
zeption heraus; Zusammenfassung der Ansdtze zu solcher Konzeption und Vorlage in ge-
schlossener Form (Seeberg).

Wissenschaftliche Pflicht, sich aktiv und schopferisch zu produzieren liegt vor der politischen

Entscheidung (Pfeffer); der Wissenschaftler muss den Mut geben (Seeberg); dagegen steht
Prof. Scurla mit der Forderung der priméaren politischen Entscheidung, die zu treffen ist z.B.
Bejahung des Nationalismus, Aufrechterhaltung des volkischen Prinzips innerhalb des Natio-
nalsozialismus gewollt.
Dr. Epting fiihrt aus, dass die V6lkische Eigenstandigkeit zur Aufldsung Europas fiihren
musse, dass die dialektische Methode es zu keinen Konklusionen kommen lasse. Die univer-
salistischste Nation'’ (Deutschland) sondert sich durch die absondernde Methode ab, unter-
streicht das Trennende, ohne das Bindende zu fordern. Wir kommen nicht darum herum, den
NS als universalistische Idee zu entwickeln. Es muss zur Erklarung der ns. Grundrechte
kommen (vgl. Salzbrunn). Mit dem volkischen Selbstbewusstsein lebt die Sehnsucht nach der
Erlosung aus dem volkischen Gebundensein auf, wenn wir dieser Sehnsucht nicht gerecht
werden, ist unsere Kulturpolitik auf Sand gebaut.
Prof. Six weist darauf hin, dass man nicht universalistisch sagen solle, wo man kontinental
meine. Dabei missen wir zu Grunderkenntnissen der européischen Gemeinsamkeit kommen,
nicht Sonderungen hervorstellen. Vorurteile trotz deutschfreundlicher Haltung zeugen z. B.
Fall Limbillon, Artikel ,,Romania“ von einer geistigen Haltung, die noch nicht*® zu dndern ist.
Daher 1. geistiges Europabild skizzieren, 2. Grunderkenntnisse der letzten Jahre geben die
Voraussetzungen, das Bild flr den politischen Auftrag zu schaffen, 3. durch eine Sprachrege-
lung ist dem Phanomen Europa nicht beizukommen, 4. geistige Vorarbeit fur die Gestaltung
der europdischen Kulturpolitik ndtig, bestimmte Planung.
Prof. Pfeffer umreisst den Standort der Diskussion wie folgt:

a) bestimmte verbindliche Deklarationen vom Reich her kommen (Erklarungen von Diet-

rich in Wien),
b) wir missen an der geistigen Schaffung des deutschen Weltbildes unter unseren aus-
landischen Freunden arbeiten,

c) Organisation wie bisher mit der inneren, nur deutschen Ausspracheebene und dem
wechselweisen Erproben an Ausléandern,

d) Frage nach der inhaltlichen Richtung bleibt offen.

Dr. Hager (Kanzlei des Fihrers und PPK) betont, dass dem Wissenschaftler niemand die
Verantwortung abnehmen kann, dass das Ausland noch kein Vertrauensverhaltnis finden
konnte, weil wir noch kein Bild des ns. Menschen pragen konnten (Bildhaftigkeit), dass bei
praktischen Fragen Unterstitzung des PPK waére und dass eine Beschrankung auf das konkre-
te wegen der bildhaften Komponente allein richtig sei. (Anerkennung dieses Forums)

Dr. Bran fordert die Aufklarung des Betreuungsapparates der breiten Schichten und Anset-
zung der Auslander selbst in dem Betreuungsapparat.

Prof. Six regt die Zuleistung bestimmter Arbeitsergebnisse dieses Arbeitskreises an die inte-
ressierten Dienststellen bzw. die Sachbearbeiter (nummerierte Exemplare) an.

7 universalistischste Nation von unbekannter Hand unterschlangelt und am Rand mit zwei Fragezeichen verse-
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(Schulung der breiten Schichten im Rahmen des Gesamteuropéaischen Fluchtlingswerkes
durchgefunhrt).

Abschliessend weist Prof. Pfeffer auf die Maglichkeiten des DAWI hin:

1.

N o oA wN

Auslanderkurs Weimar

Vortragsserien fur Gruppen von Auslandern (z. B. Kitzbuhel) moglich
Schinkelplatz als Heimstéatte

Lesesaal, Biicherei von Pro. Min. zugesagt
Auslander-Donnerstag-Arbeitsgemeinschaft

Deutsche Diplomdolmetscherpriifung fir Auslander

Betreuung der Wiss. Institute

Die praktische Arbeit im Europa-Seminar hat etwa folgende Form: eine nachste Be-
sprechung fiihrt zu einer geistigen Planung, es folgt eine landerméassige Detaillierung; Sitzun-
gen der Landerressorts mit Aussprache, Vortradgen, Publikationen; Sitzungen des gesamten
oder auch der Landerkreise mit Vertretern der deutschen Dienststellen treiben die Diskussion
weiter; Erstellung und Durchfiihrung von Forschungsauftragen.



Europa — Seminar
Besprechung am 16. Mérz 1945

Prof. Peffer flhrt aus, dass die in Weimar verabredete Arbeit des Europa-Seminars gerade
jetzt als moralische Ruckenstarkung notwendig und durchzufiihren sei.

In diesem Sinne wurde durch einen besonderen Ankiindigungsbrief von Ende Januar schon zu
der heutigen Besprechung grundsatzlich eingeladen. Die eingeladenen Personlichkeiten ver-
treten folgende Dienststellen:

Auswartiges Amt

Reichserziehungsministerium

Reichspropagandaministerium

Kanzlei des Fhrers

Parteikanzlei

Dienststelle Rosenberg,

Reichssicherheitshauptamt®

sowie das Deutsche Auslandswissenschaftliche Institut selbst als
eigentlichen Tréger des Europaseminars.

Die zu besprechenden Punkte, die in diesen Ankindigungsbriefen bereits angefiihrt worden
waren, sind folgende:

1. Bericht iiber den Weimarer Kursus ,,Europa in der Entscheidung*

Aussprache uber den Weimarer Kursus

Bericht tiber die bisherige Arbeit des Europaseminars

Bericht tber die weitere Arbeit des Europaseminars

Forschungsstipendien

Publikationen

Absprache der einzelnen Dienststellen betr. einheitlicher geistiger Stellungnahme.

Noookown

Insbesondere geht Prof. Pfeffer auf diesen letzten Punkt ein, der gleichsam eine ,,Sprachrege-
lung® der deutschen Dienststellen zum Gegenstand hat, die abgesprochen sein muss, ehe man
mit den Auslandern zusammenkommt und zusammenarbeiten kann.

Hier unterscheiden wir zwischen der deutschen Stellungnahme inhaltlich und der Frage ,,Wie
weit ist diese Stellungnahme flr alle Europder bindend?* bezw. ,,welchen Spielraum will man
den anderen zuerkennen?* Als Beispiele flihrte Prof. Pfeffer das in Weimar praktisch akut
gewordene der Wertung der Franzésischen Revolution an, weiterhin die Frage ..Russland in
Europa? (Positive Stellungnahme dazu seitens des Reichsleiters Rosenberg in seinem Vor-
trag am 28.11. 45) ferner seien zu klaren die Frage der christlichen Tradition in Europa und
das Verhéltnis des germanischen zum europdischen Gedanken. Bis zur nachsten Besprechung
sollen die Punkte, die ebenfalls zu klaren wéren, in diesem Zusammenhang aufgefiihrt und
gesammelt werden.

Die Durchsprache und einheitliche Absprache Uber diese Punkte wird in 14tégigen Bespre-
chungen, an denen nur Deutsche teilnehmen, vorgenommen werden. Das Deutsche Aus-
landswissenschaftliche Institut kann als wissenschaftliche Organisation diese Absprachen
anregen und durchfiihren, da es fiir es keine Protokollschwierigkeiten hat und die Mitarbeiter

19 protokoll Pischel 0.D. [nach 16.03.45], BA 4902 DAWI 1 BI. 206 + 209. — Zu dieser Sitzung eingeladen wur-
den Pfeffer, Wagner, Scurla, Frankenberg, Donat, Kiesewetter, von Mende, Franz, Heinrichsdorff, Hovel, Hede-
rich, Hagert, Muchow, Holfelder, von Poll, Siegert, Makowsky, Dolezalek, Steimle, Epting, Seeberg, von
Merkatz, Béhm, von Puttkammer, Isenberg, Werth, Roth.
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der zustadndigen verschiedenen Dienststellen (vgl. Teilnehmerkreis des Seminars) vereinigen
kann.

Die Frage von Parteigenosse Muchow nach der Einbeziehung der Union nationaler Journalis-
tenverbande in dieses Gremium zwecks einheitlicher Sprachregelung beantwortete Prof. Pfef-
fer negativ unter Hinweis darauf, dass dies eine praktische Aufgabe sei und somit in die Zu-
standigkeit der kulturpolitischen Abteilung des Auswartigen Amtes falle, dass wir dagegen
nur die geistige Klarung erreichen wollten.

Weitere Punkte, deren Behandlung abgesprochen werden misste, sind die Frage des Begriffs-
inhaltes des Sozialismus (Prof. Pfeffer) und die Stellung und Wertung des heutigen Nationa-
lismus (Parteigenosse Muchow). Es wurde dartiber hinaus eine mdglichst schriftliche Aufstel-
lung der einzelnen Punkte flr die ndchste Besprechung verabredet.

An den Bericht (ber die bisherige Arbeit des Europaseminars schloss sich die Darlegung der
geplanten Arbeit an, die als wichtigstes Vortrdge von Prof. Godewagen, Prof. Predéhl und
General Wlassow (dieser hat im Anschluss an den Vortrag seines Vertreters Halischkyn aus-
dricklich um eine solche Mdglichkeit im Rahmen des Instituts gebeten) vorsieht. Auch der
ehemalige jugoslaw. Aussenminister Cincar Markovic ist als VVortragender diesem Kreis emp-
fohlen worden.

Zu den geplanten Arbeiten gehort die Vergebung von Forschungsauftrdgen tber die von Prof.
Pfeffer in Weimar dargelegten zehn Punkte:

politische: 1. Sicherheit in Europa niemals gegen das Reich, nur mit dem Reich.

2. Niemals vollige Souveranitat historisch gegeben,

3. Respekt vor der religiosen Eigenart der Volker und ihren geistigen Unterschie-

den; wirtschaftliche:

4. Weder Verkiimmerung nach Zerschlagung der einzelnen Wirtschaftsraume;
soziale: 5. Bekenntnis zu den naturgegebenen Grundlagen aller europdischen Vélker und

6. zum Eigentum der eigenen Arbeit

7. Sicherung des Bauerntums,

8. Wille zur Personlichkeit,

9. biologische Gemeinsamkeit der europdischen Vélker,

10. Sammlung auf eine einheitliche Idee hin.).

Als 1. solcher Forschungsauftrage wurde an Dr. Léon van Huffel, Wallone, ver-
geben das Thema ,,Geistesgeschichte des europdischen Sozialismus* (Hinfiihrung der Gedan-
ken Proudhone, Jaurés* und Sorel auf den Nationalsozialismus)

Schliesslich wird die Denkschrift Uber den Foderalismus als politisches Prinzip schriftlich
niedergelegt werden. Hier werden als historische Beispiele Rom - Das Reich — Japan - Eng-
land — Russland - und die Habsburger Monarchie - angefiihrt werden und die grundsétzlichen
Fragen auf staatsrechtlichem, kulturell-volkstumskundlichem und wirtschaftspolitischem Sek-
tor erdrtert werden.

Um den Weg zur Lauterung des deutschen Volkes, das in ein Stadium der Selbstkritik auf
politischem Gebiet gekommen ist, nicht abzukappen, sondern ihn ins Positive umzubiegen,
wird die Publikation von positiven Beispielen einer deutschen politischen Leistung geplant.
Hierzu gehdren Arbeiten Uber die Slowakei, Bohmen und Méhren, Danemark, Finnland als
Waffenbruder des Reichs und ,,Das Reich als Arbeitgeber und Erndhrer Westeuropas®. Hier
soll dargelegt werden, wie das Reich doch in den genannten Féllen fahig zu einer grosszugi-
gen Fuhrung war, ohne politische Mdglichkeiten zu verbauen oder Linien festzulegen. Sinn
dieser Arbeiten ist vor allem, die deutsche Fiihrungsfahigkeit an Hand konkreter Beispiele

21 Jaurés < Jaurés, cj.



darzulegen, da Programme nicht mehr geglaubt werden. (Prof. Kiesewetter stellt 2 Diplomar-
beiten Gber Leistung der Militarverwaltung in Frankreich u. Belgien als Material zur Verfu-

gung).
Vorgesehener Termin der ndchsten Sitzung des Europaseminars: 6. April 1945




